Penge som gaeld

Fra Money As Debt-videoen af Paul Grignon. Teksten findes her:
http://paulgrignon.netfirms.com/MoneyasDebt/MoneyasDebt _revised2009TRANSCRIPT.pdf

Oversat 2010-03-27 af Thomas Wagner Nielsen:

Vi stér helt uden et permanent pengesystem...

Det er det mest vigtige emne, intelligente personer kan undersege og tenke over.

Det er sa vigtigt, at vores nuvarende civilisationen maske bryder sammen, medmindre
det bliver forstiet vidt og bredt og manglerne afhjelpes meget snart.

~ Robert H. Hemphill, chef for udlan, Den Amerikanske Centralbank i Atlanta, Georgia
(1935)

Hver eneste gang en bank yder et lan ... skabes ny bankkredit — nye indskud — helt nye

penge.
~ Graham F. Towers, direktor, Den Canadiske Bank, 1934-54

Den proces, som bankerne laver penge med, er sa simpel at sindet bliver frastedt.
~ John Kenneth Galbraith, okonom

Tillad mig at udstede og kontrollere en nations penge, og jeg vil vare ligeglad med,
hvem der laver dens love.
~ Mayer Anselm Rothschild, bankmand

To store mysterier dominerer vore liv: Kerlighed og penge.

“Hvad er kaerlighed?” er et spergsmal, der er blevet uendeligt meget udforsket i historier, sange,
boger, film, og pa TV.
Men det samme kan IKKE siges om spergsmaélet “Hvad er penge?”’

Det er ikke overraskende, at teorien om penge ikke har givet inspiration til en Hollywood-film. Men
det blev ikke engang navnt i de skoler, de fleste af os gik pa.

For de fleste af os, fremkalder spergsmalet “Hvor kommer pengene fra?” et billede af seddelpressen
[the mint], der trykker sedler og steber menter. Penge, tror de fleste af os, bliver skabt af regeringen.

Det er rigtigt nok, men kun et stykke af vejen. Disse vaerdisymboler af metal og papir, vi normalt
opfatter som penge bliver, rigtigt nok, fremstillet af et agentur i den foderale regering kaldet
seddelpressen [the mint].

Men langt sterstedelen af pengene skabes ikke af seddelpressen. De skabes i1 store mangder hver
dag af private selskaber kendt som banker.

De fleste af os tror pa, at bankerne udlaner penge, der er blevet tiltroet dem af indskyderne. Let at
forestille sig. Men ikke sandheden.

Faktisk skaber banker de penge, de udléaner, ikke fra bankens egen indtjening, ikke fra deponerede
penge, men direkte fra lantagernes lofte om at tilbagebetale.
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Til gengeld for langiver’s aftale om at udldne hovedstolen til 14ntager, pantsatter lantageren jorden
til 1angiver som sikkerhed for betaling af pengene til pant og opfyldelsen af alle lantagers andre
lofter og aftaler, som er fastsat i denne pant indtil l&ntager har udfert alle 1dntagerens forpligtelser 1
henhold til dette pant.

Léantagerens underskrift pa 14nets papirer er en forpligtelse til at betale banken lénets storrelse med
tilleeg af renter, eller, miste huset, bilen eller hvilket som helst aktiv, der blev stillet som sikkerhed.
Det er et stort tilsagn fra lantager.

Hvad betyder den samme underskrift, der kreeves af banken? Banken far lov til at fremmane
lanebelobet og uden videre skrive det ind pa ldntagerens konto.

Lyder det langt ude?
Det kan da ikke vaere rigtigt. Men det er det.

For at demonstrere hvordan dette mirakel af et moderne bankvesen kom til verden sa overvej over
denne simple historie:

En kort og bred metaforisk fortelling om bankvirksomhed
Guldsmedens fortzlling
En gang pa forskellige tidspunkter, blev stort set alt brugt som penge.

Det skulle blot kunne tages med og nok folk skulle have tillid til, at det senere kunne veksles til ting
af reel veerdi sd som mad, tgj og husly. Muslingeskaller, kakaobenner, smukke sten, selv fjer har
vaeret brugt som penge.

Guld og selv var attraktivt, bledt og let at arbejde med, sé nogle kulturer blev eksperter 1 disse
metaller. Guldsmedene gjorde handel meget lettere ved at fremstille menter, standardiserede
enheder af disse metaller, hvis vaegt og renhed var certificeret.

For at beskytte sit guld havde guldsmeden brug for en boks.

Snart bankede hans medborgere pa hans der, og enskede at leje plads til at beskytte deres egne
menter og vaerdigenstande.

Inden lenge havde guldsmeden udlejet alle hylder i sin boks og tjente en lille indtegt fra hans
boksudlejningsvirksomhed.

Arene gik, og guldsmeden gjorde en klog iagttagelse. Indskyderne kom sjzldent ind for at fjerne
deres faktiske, fysiske guld, og de kom aldrig ind alle pa én gang.

Det var fordi, at tilgodesedlerne, som guldsmeden havde skrevet som kvitteringer for det
deponerede guld, blev handlet pa markedspladsen, som om de var guldet selv.

Disse papirpenge var langt mere praktiske end tunge meonter, og et belob kunne ganske enkelt
noteres, 1 stedet for mgjsommeligt at blive optalt én efter én for hver transaktion.

I mellemtiden havde guldsmeden udviklet en anden forretning. Han udlante sit guld og kraevede
renter.

N4, men efterhanden som bekvemme tilgodeseddelpenge blev accepteret, begyndte 1antagere at
sporge efter deres 14n 1 form af disse tilgodesedler i stedet for det faktiske metal. Efterhanden som
industrien udvidede sig bad flere og flere mennesker guldsmeden om ln.

Dette gav guldsmeden en endnu bedre idé.

Han vidste, at meget fa af hans indskydere nogensinde fjernede deres faktiske guld. Sa guldsmeden
regnede med, at han sagtens kunne slippe af sted med udlan af tilgodesedler pd hans indskyderes
guld, ud over sit eget.



Sé leenge lanene blev tilbagebetalt, ville hans indskydere ikke blive klogere, og ikke ringere stillet.
Og guldsmeden, nu mere bankmand end handverker, ville fa en langt sterre gevinst, end han kunne
ved blot at udlane sit eget guld.

I &revis havde guldsmeden 1 hemmelighed en god indkomst fra renter pa alle andres indskud.

Nu en fremstédende 14ngiver, voksede han sig stot rigere end sine medborgere og han var stolt af det.
Mistanken voksede, om at han brugte sine indskyderes penge. Hans indskydere fandt sammen og
truede med at tilbagetrakke deres guld, hvis guldsmeden ikke bekendte kuler om sin nyvundne
rigdom.

I modsatning til hvad man kunne forvente, viste dette sig ikke at vare en katastrofe for
guldsmeden. P4 trods af den dobbelthed der 1 1 hans ordning, virkede hans id¢. Indskyderne havde
ikke tabt noget. Alt deres guld var i sikkerhed i guldsmedens boks.

Snarere end at tage deres guld tilbage, krevede indskyderne, at guldsmeden, nu deres bankmand,
skar dem en del af kagen ved at betale dem en del af renterne.

Og det var starten af bankvirksomhed. Bankmanden betalte en lav rente pa indlan af andre folks
penge, som han sa linte ud til en hgjere rente.

Forskellen dekkede bankens omkostninger til drift og dens fortjeneste. Logikken i dette system var
simpel. Og det virkede som en rimelig méde at tilfredsstille efterspergslen efter kredit pa.

Men dette er IKKE den made, som bankvirksomhed fungerer pa i dag.

Vores guldsmed / bankmand var ikke tilfreds med den indkomst, der var tilbage efter at have delt
renteindtjeningen med sine indskydere.

Og efterspoargslen efter kredit voksede hurtigt, efterhanden som europaeere spredte sig ud over
verden. Men hans 1an blev begraenset af mangden af guld hans indskydere havde i hans boks.

Det var pd dét tidspunkt, han fik en endnu mere modig idé. Da der ikke var én, udover ham selv, der
vidste, hvad der rent faktisk var 1 hans boks, kunne han udléne tilgodesedler pa guld, der ikke
engang var der!

Sa lenge alle indehaverne af tilgodesedler ikke kom hen til boksen pa samme tid og krevede
virkeligt guld, hvordan ville nogen som helst sé finde ud af det?

Denne nye ordning fungerede udmarket, og bankmanden blev meget velhavende pa renter
betalt pd guld, som ikke eksisterede!

Tanken, om at bankmanden bare ville lave penge ud af ingenting, var for uhyrlig til, at man kunne
tro pa den, s4, 1 lang tid, er tanken ikke forekommet for mennesker.

Men, magten til bare at opfinde penge steg bankmanden til hovedet, som du nok godt kan forestille
dig. Med tiden, udleste storrelsen af bankmandens udlin og hans pralende rigdom mistanke én gang
til.

Nogle lantagere begyndte at kraeve @gte guld i stedet for papirsymboler. Dette startede rygter.
Pludselig dukkede flere velhavende indskydere op for at fjerne deres guld. Spillet var slut!

Et hav af indehavere af tilgodesedler oversvemmede gaden uden for bankens lukkede dere. Ak,
bankmanden havde ikke nok guld & selv til at indlese al papiret, han havde givet dem 1 hdnden.

Dette kaldes et “stormleb péd banken”, og er, hvad enhver bankmand frygter.

Dette fanomen med et “stormleb pd banken” edelagde enkelte banker og, ikke overraskende,
skadede offentlighedens tillid til alle banker.

Det ville have vearet ligetil at forbyde den praksis med at skabe penge ud af ingenting.



Men de store mangder af kredit, som bankfolkene tilbad, var blevet afgerende for den Europaiske
kommercielle udvidelses succes.

S4, 1 stedet, blev praksis legaliseret og reguleret.

Bankfolkene blev enige om at overholde grenser for mengden af fiktive ldnepenge, der kunne
udlanes. Gransen ville stadig vaere et tal meget storre end den faktiske vaerdi af guld & selv i
boksen. Ganske ofte var forholdet 9 fiktive dollars til 1 faktiske dollar 1 guld.

Disse forordninger blev handhavet ved uanmeldte kontrolbesog.

Det blev ogsa aftalt, at 1 tilfeelde af et stormleb, ville centralbanker stotte lokale banker med
nedindsprejtninger af guld.

Kun hvis der var stormlgb pd en masse banker samtidig ville bankfolkenes kreditboble briste og
systemet brage sammen.

Pengesystemet i dag

I &renes lob er delreservesystemet, og dets integrerede netverk af banker stottet af en centralbank,
blevet det dominerende pengesystem 1 verden. Samtidig er delen af guld, der bakker gaeldpengene
op, stet skrumpet ind til ingenting.

Penges grundleggende natur har @ndret sig.

I fortiden var en papir-dollar faktisk en kvittering, der kunne indleses til en bestemt vagt af guld
eller salv. I dag kan et stykke papir eller en digital dollar kun indleses til et andet stykke papir eller
en anden digital dollar.

I fortiden eksisterede privatoprettet bankkredit kun 1 form af private pengesedler, som folk kunne
vaelge at afvise, ligesom vi kan valge at afvise en anden persons private check i1 dag.

I dag kan privatoprettede banklén lovligt konverteres til “autoriserede” betalingsmidler, dollars,
Canadiske dollars og pund udstedt af regeringen, som vi normalt teenker pa som penge.
Autoriserede betalingsmidler er penge, oprettet ifalge regeringens ordre, eller dekret, og lov om
udbudsret erklaerer, at borgerne bliver nedt til at acceptere disse autoriserede penge som betaling for
gald, ellers vil domstolene ikke handhave kravet.

S& nu er spergsmalet... hvis regeringerne og bankerne begge bare kan lave penge, hvor mange
penge findes der sa?

I fortiden var det samlede belagb der fandtes begranset til de faktiske fysiske maengder af den
ravare, der var 1 brug som penge. For eksempel, for at nye guld- eller selvpenge kunne fremstilles,
skulle mere guld eller sglv findes og graves op af jorden.

I dag bliver pengene bogstaveligt talt skabt som geld. Nye penge bliver skabt nér nogen tager et lan
1 en bank. Som folge heraf har det samlede beleb, der kan oprettes kun én reel grense — det samlede
niveau for geeld.

Myndighederne opstiller en supplerende lovbestemt grense for oprettelse af nye penge, ved at
handhave regler kendt som krav til delreserven.

Vesentlige vilkérlige krav til delreserven varierer fra land til land og med tiden. I fortiden var det
almindeligt at kraeve, at bankerne havde mindst én dollar 1 @gte guld i boksen som opbakning af 10
dollars af oprettede gaeldspenge.

I dag gaelder reservekravsforhold ikke leengere for forholdet mellem nye penge og deponeret guld,
men blot for forholdet mellem nye galdspenge og eksisterende geldspenge indskudt i banken.



I dag bestér en banks reserver af tre ting: storrelsen af et kontantbeleb udstedt af regeringen, som
banken har 1 sin boks, sterrelsen af det 1&n, den har hos centralbanken, og mangden af allerede
eksisterende geeldspenge, som er deponeret i banken.

For at illustrere dette pa en enkel made... lad os forestille os, at en ny bank netop er startet op og
ikke har nogen indskydere endnu. Investorerne har betalt for bankens infrastruktur og har forsynet
den med tilstreekkelig mange kontanter for at imedekomme eftersporgslen pd havning af kontanter.
Typisk vil kontanter i boksen belobe sig til mindre end én dollar for hver 20 eller 30 dollars, der
kunne blive kraevet fra banken. Banken er indtradt i centralbanksystemet, der tillader den nye bank
at 14ne penge fra centralbanken, hvis der er behov for det.

Dearene dbnes og den nye bank glader sig over sin forste kunde, som gerne vil have et 1dn. Kunden
har brug for $10.000 til at kebe en bil for. Efter godkendelsen opretter banken en konto til lantager
og skriver ind, at banken skylder lantager $10.000. Disse $10.000 bliver ikke taget nogen steder fra.
De bliver skabt pa stedet. Lantageren haver ikke pengene i kontanter. I stedet skriver han en check
fra sin konto til at kebe bil med.

Saelgeren setter derefter denne nyoprettede $10.000 check i hendes bank.

I forholdet 9:1, giver dette nye indskud pa $10.000 salgers bank mulighed for at oprette et nyt lan
pé $9.000.

Og hvis de $9.000 derefter indskydes af en tredjepart, bliver de det juridiske grundlag for en tredje
udstedelse af banklan, denne gang for et belab pa $8.100.

Ligesom en af de russiske dukker, hvor hvert lag indeholder en mindre dukke indeni, indeholder
hver ny indskydelse potentiale for et lidt mindre 1an i en aftagende rakke.

Hvis nu de skabte penge, pa et hvilket som helst trin, bliver taget ud i kontanter og ikke indskydes i
en bank, stopper processen. Det er den uforudsigelige del af mekanismen til skabelsen af penge.

Men mere sandsynligt vil de nye bankkreditpenge pa hvert trin indskydes i en bank, og
delreserveprocessen kan gentage sig selv igen og igen, indtil nasten 100.000 $ helt nye
banklanspenge er blevet oprettet 1 banksystemet.

Alle disse nye penge er blevet skabt kun af geld. Og alle transaktioner er blevet udfert med
bankldn. Ingen af de involverede banker har haft behov for at bruge nogen af kontanterne i deres
bokse.

Hvad mere er, 1 henhold til dette sindrige system, skal bagerne i hver bank i keeden vise, at banken
har 10% mere 1 indlan, end den har i udlan. Dette giver bankerne et meget reelt incitament til at
soge indskud for at vaere 1 stand til at yde lan, og understotter det generelle, men misvisende indtryk
at 1an kommer ud af indlan.

Men man kan ikke sige, at én bank fik lov til at formere de oprindelige 10.000 $ bankkredit til
100.000 $ bankkredit. Dog er banksystemet et lukket kredsleb. Banklan oprettet af én bank bliver et
indskud i en anden, og s videre og sa videre.

I en teoretisk verden af helt ens udvekslinger, ville bankerne ikke skylde hinanden noget ved
slutningen af dagen, og 10.000 $ skabt ud af den bla luft som et lan fra den forste bank kunne
faktisk blive til nasten 100.000 $ nye udlanspenge i banksystemet.

Hvis det lyder latterligt, s& prov dét her. Faktiske krav til delreserve kan vare meget hojere end 9:1.
For nogle typer af konti er forholdene tyve-til-én og treogtredive-til-én almindelige.

Der findes ogsa mange undtagelser, hvor INGEN krav til reserven gelder overhovedet!

S4... mens reglerne er komplicerede er den sunde fornufts virkelighed faktisk ganske enkel.
Bankerne kan oprette lige sa mange penge, som vi kan lane.



Alle ved i deres underbevidsthed, at banker ikke laner penge ud. Nér du treekker pa din
opsparingskonto, forteeller banken dig ikke, at du ikke kan gere dette, fordi den har 1ant
pengene ud til en anden.

~ Mark Mansfield, ekonom og forfatter

Jeg er bange for, at den almindelige borger ikke gerne vil have at vide, at bankerne kan
skabe og skaber pengene... Og de, der kontrollerer nationens kredit styrer regeringers
politik og holder folkets skabne i deres hule haender

~ Reginald McKenna, tidligere formand for bestyrelsen, Midlands Engelske Bank

Pa trods af de uendelige prasentationer af optagelser af seddelpressen [the mint], udger penge
oprettet af regeringen typisk mindre end 5% af pengene 1 omlegb. Mere end 95% af alle de penge,
der findes i1 dag blev skabt af en person, som underskrev et lofte om gald til en bank. Hvad mere er,
disse banklanspenge skabes og edelaegges i store mangder hver dag, efterhanden som nye 1an bliver
givet og gamle tilbagebetalt.

Bankerne kan kun udeve dette pengesystem med aktiv deltagelse af regeringen.

For det forste, vedtager regeringer love om lovlige betalingsmidler for at fa os til at bruge den
nationalt autoriserede valuta.

For det andet, tillader regeringer privat bankkredit at blive udbetalt i denne regeringsvaluta.
For det tredje handhaever regeringens domstole gaeld.

Og endelig, vedtager regeringer regler til beskyttelse af pengesystemets funktioner og troverdighed
overfor offentligheden, mens den intet gor for at informere offentligheden om, hvor penge i
virkeligheden kommer fra.

Den enkle sandhed

Den enkle sandhed er, at nér vi underskriver pa den stiplede linje for at tage et sikaldt 1an eller
realkreditlan, er vores underskrevne lgfte om betaling, stattet af de aktiver, vi forpligter os til at
miste, skulle vi afstd fra at betale, den eneste ting af reel veerdi, der er involveret i transaktionen.

For enhver, der mener, at vi vil opfylde vores lofte, er den laneaftale eller det realkreditlan nu et
baerbart, udskifteligt og salgbart stykke papir. Det er et geldsbrev. Det reprasenterer vaerdi og er
derfor en form for penge. Disse penge veksler lantager til bankens sakaldte lan.

Nu betyder et 14n 1 den virkelige verden, at langiver er nedt til at have noget at lane ud. Hvis du har
brug for en hammer, vil mit udlan af et lofte til dig om at levere en hammer, jeg ikke har, ikke vare
til megen hjelp.

Men 1 pengenes kunstige verden, er en banks lofte om at betale penge, den ikke har, tilladt som
varende penge, og vi accepterer det som sddan.

Séledes er vores nationalt cirkulerende medie nu prisgivet af 1dnetransaktioner i banker,
der udléner, ikke penge, men lofter om at levere penge, de ikke har.

- Irving Fisher, skonom og forfatter



Naér lntager underskriver loftet om gald, sd udligner banken transaktionen ved at skabe, med nogle
f tastetryk pa en computer, en matchende bankens gaeld overfor lantager. Fra lantagerens synspunkt
bliver denne til “lanepenge” pa hans eller hendes konto, og fordi regeringen tillader at denne
bankens gald overfor l&ntageren bliver omdannet til statslige autoriserede betalingsmidler, bliver
alle nedt til at acceptere dem som penge.

Igen er den grundleggende sandhed meget enkel. Uden dokumentet som ldntager underskrev, ville
bankmanden intet have at 1dne ud!

Har du nogensinde undret dig over, hvordan vi alle ... regeringer, koncerner, sma virksomheder og
familier alle kan sidde i geld pa samme tid og for det astronomiske belgb? Har du nogensinde sat
sporgsmaélstegn ved, hvordan der kan vare s mange penge derude til at lane? Nu ved du det. Det er
der ikke.

Banker laner ikke penge ud. De skaber dem simpelthen ud af geeld. Og, eftersom geld potentielt er
ubegranset, si er udbuddet af penge det ogsa.

Og, som det viser sig ... er den modsatte situation ogsa sand.
Ingen gaeld, ingen penge

Er det ikke forbavsende, at pa trods af den utrolige rigdom af ressourcer, innovation og
produktivitet, der omgiver os, star nasten os alle sammen, fra regeringer til virksomheder til
enkeltpersoner, staerkt 1 geeld til bankfolk!

Hvis blot folk ville stoppe op og teenke — Hvordan kan det vare? Hvordan kan det vaere, at de
mennesker, der faktisk producerer al den reelle velstand 1 verden star i1 geld til dem, der blot udlaner
de penge, der repreesenterer den rigdom?!!!

Endnu mere forbleffende er, at nar vi indser, at penge virkelig er GELD, indser vi, at hvis der ingen
gald var, ville der ikke vaere nogen penge!!!

Det er, hvad vores pengesystem er. Hvis der ikke var nogen gaeld i vores pengesystem,
ville der ikke vare nogen penge.

~ Marriner S. Eccles, formand for bestyrelsen i bestyrelsen for Den Faderale Reserve

Hvis dette er nyt for dig, er du ikke alene.

De fleste mennesker forestiller sig, at hvis al geld er betalt ud, ville ekonomiens tilstand forbedres.
Det er sikkert rigtigt pa et individuelt niveau. Ligesom vi har flere penge til rddighed, nar vores
afbetalinger pa lan er faerdige, tror vi, at hvis alle var ude af geld, ville der vare flere penge at
bruge generelt. Men sandheden er det stik modsatte. Der ville ikke vare nogen penge overhovedet!

Sadan ser det ud. Vi er helt athengige af loabende fornyede banklén for at penge kan eksistere. Ingen
lan, ingen penge — hvilket er, hvad der skete under Den Store Depression, da pengeforsyningen faldt
drastisk, efterhdnden som forsyningen af lan terrede ud.



Dette er en svimlende tanke. Vi er helt athengige af de kommercielle banker. Nogen er
nedt til Iane hver eneste dollar, vi har i omlab, kontant eller kredit. Hvis bankerne
skaber omfattende syntetiske penge, er vi velstdende; hvis ikke, sulter vi. Vi stér helt
uden et permanent pengesystem.

Nér man far en komplet forstéelse af billedet, er den tragiske absurditet af vores hablese
situation nasten utrolig, men sddan er det.

~ Robert H. Hemphill, chef for udlan i Den Amerikanske Centralbank i Atlanta, Georgia
Evig gaeld

Og det er ikke alt. Banker skaber kun hovedstolens belgb. De skaber ikke pengene til at betale
renterne med. Hvor er det meningen, de skal komme fra?

Det eneste sted lantagere kan ga hen for at fa pengene til at betale renter med, er den generelle
okonomis samlede pengeforsyning. Men nesten hele den overordnede pengeforsyning er blevet
skabt ngjagtig pd samme made — som bankléan, der skal betales tilbage med mere end der blev skabt!

Sa overalt er der er andre ldntagere 1 samme situation, som febrilsk forseger at fa fat i de penge, de
skal betale tilbage, bdde hovedstol og renter fra en samlet pulje penge, der kun indeholder
hovedstolen.

Det er klart umuligt for alle at betale tilbage hovedstolen plus renter, medmindre hver en ore af
renterne, som langiverne tager ind bliver genbrugt tilbage til dem, der har brug for disse penge til at
foretage deres betalinger.

Det betyder, at renteindtagter skal bruges 100% saledes at 1dntagere kan tjene disse kroner gentagne
gange. Selv om meget BLIVER brugt som renter til indskyderne, driftsudgifter og udbytter, bliver
nogle af renteindtegterne til nye l&n med renter, eller investeringer, og skaber yderligere
efterspargsel pé penge og en ultimative mangel pd galdfri penge til rddighed for lantagerne, som de
kan tjene.

Det store problem her er, at for langsigtede lan, sdsom realkreditln, og den offentlige gaeld, er den
samlede rente langt storre end hovedstolen, s& medmindre en masse ekstra penge bliver oprettet for
at betale renterne, betyder det en meget stor andel af tvangsauktioner, og en ikke-fungerende
gkonomi.

For at opretholde et funktionelt samfund bliver forekomsten af overtaget pant til eje nedt til vaere
lav. Og s4, for at opnd dette, bliver vi nedt til at skabe flere og flere nye galdspenge til at opfylde
nutidens krav om penge til at tjene den tidligere geeld. Men selvfolgelig gor det den samlede geeld
storre. Og det betyder at mere rente 1 sidste ende skal betales, hvilket resulterer i en stadigt
eskalerende og uundgaelig spiral med voksende geldsatning.

Det er kun tidsforskellen mellem skabelsen af penge som nye lan og deres tilbagebetaling, der
holder den generelle mangel pa penge fra at indhente og ruinere hele systemet. Men efterhdnden
som bankernes umettelig kreditmonster bliver storre og sterre, bliver behovet, for at skabe flere og
flere gaeldspenge til at fodre det med, stadig mere patrengende.

Hvorfor er rentesatserne sé lave? Hvorfor far vi uopfordrede kreditkort med posten? Hvorfor bruger
den amerikanske regering penge hurtigere end nogensinde? Kunne det vere for at afvaerge et
kollaps af hele pengesystemet?

Den rationelle person bliver nedt til at sperge: Kan det virkelig blive ved for evigt? Er et
sammenbrud ikke uundgaeligt?



En ting der er vaerd at indse, om vores banksystem med delreserve er, at som et barns
stole-leg — s& lenge musikken spiller, er der ingen tabere.

~ Andrew Gause, pengehistoriker, Pengenes Hemmelige Verden, 1996

Penge letter produktion og handel. Efterhanden som pengeforsyningen eges, bliver pengene bare
oget medmindre omfanget af produktion og handel 1 den virkelige verden vokser med samme beleb.

Laeg hertil den erkendelse, at nar vi herer, at gkonomien vokser med 3% om aret, lyder det som en
konstant rate. Men det er det ikke. Dette drs 3% udger flere reelle varer og tjenesteydelser end
sidste ars 3%, fordi det er 3% af den nye total. I stedet for en lige linje, som naturligt visualiseres fra
ordene, er det virkelig en eksponentiel kurve, der bliver stejlere og stejlere.

Den storste svaghed ved den menneskelige race er vores manglende evne til at forsta
den eksponentielle funktion.

~ Albert A. Bartlett, fysiker

Problemet er naturligvis, at evig vaekst 1 den virkelige ekonomi kraver konstant eskalerende brug af
den virkelige verdens ressourcer og energi. Flere og flere ting bliver hvert ar nedt til at ga fra at
vare naturlige ressourcer til at veere skrald... for evigt, bare for at forhindre dette system 1 at bryde
sammen!

Enhver der mener, at eksponentiel vaekst kan fortsette i al evighed i en begraenset
verden, er enten galning eller skonom.

- Kenneth Boulding, skonom

Hvad kan vi gere ved denne ligefrem skremmende situation?
For det forste har vi brug for et meget anderledes pengekoncept.
Det er tid til, at flere folk stillede sig selv og deres regeringer fire enkle spergsmal.

Rundt om 1 verden, l&ner regeringerne penge til en vis rente, af private banker. Regeringsgald er en
vaesentlig del af den samlede gaeld og at passe den gald tager en stor bid af vores skatter.

Nu ved vi, at bankerne blot opretter de penge, de ldner ud...
og at regeringer har givet dem tilladelse til at gore dette.

1. Sé det forste sporgsmal er... hvorfor vaelger regeringerne at lane penge af private banker til
en vis rente, nar regeringen selv ville kunne skabe alle de rentefrie penge, den har brug for?

2. Og det andet store sporgsmdl er: Hvorfor overhovedet skabe penge som gald? Hvorfor ikke
skabe penge der cirkulerer permanent og ikke behever at blive genldnt for evigt til en rente
for at kunne eksistere?

3. Det tredje spergsmél: Hvordan kan et pengesystem, der kun kan fungere med konstant
accelererende veakst bruges til at opbygge en baredygtig skonomi? Er det ikke logisk, at
konstant accelererende vaekst og baredygtighed er uforeneligt?



4. Og til sidst: Hvad er det ved vores nuvarende system, der gor det helt athengig af evig
vaekst? Hvad skal @ndres for at tillade oprettelsen af en baeredygtig ekonomi?

Ager

Pa et tidspunkt blev opkraevning af renter pa et 1an kaldet for 4ger og var underlagt strenge straffe,
herunder deden. Enhver storre religion forbed ager.

De fleste af de fremforte argumenter imod praksis var moralske. Det blev fastslaet, at penges eneste
legitime formal var at lette udvekslingen af virkelige varer og tjenesteydelser. Enhver form for at
lave penge ud fra blot det at have penge, blev betragtet som en parasits eller en tyvs handling.

Men efterhanden som handlens kreditbehov steg, veg de moralske argumenter til sidst for
argumentet om, at udldn indebarer risiko og tab af mulighed for 1dngiveren og derfor er forseget pd
at opna en fortjeneste pa udlan berettiget.

I dag virker disse begreber lgjerlige. I dag bliver tanken om at tjene penge pa penge aftholdt som
idealet at streebe efter. Hvorfor arbejde, nar du kan fa dine penge til at arbejde for dig?

Men, i forseget pa at forestille sig en baeredygtig fremtid, star det meget klart, at opkravningen af
rente, bde er et moralsk og et praktisk problem.

Forestil dig et samfund og en ekonomi, der kan holde i &rhundreder, for i stedet for at plyndre sine
hovedlagre af energi, begraenser det sig til nutidens indkomst. Ikke mere tre bliver faeldet end der
vokser i samme periode. Al energi er vedvarende energikilder: sol, tyngde, geotermisk energi,
magnetisk og hvad vi ellers opdager. Dette samfund lever inden for rammerne af sine ikke-
fornyelige ressourcer ved at genbruge og genanvende alt. Og befolkningen erstatter blot sig selv.

Et sddant samfund ville aldrig kunne fungere ved hjelp af et pengesystem aldeles athengigt af
konstant accelererende vaekst. En stabil gkonomi ville {4 brug for en pengeforsyning, der i det
mindste er i stand til at forblive stabil uden at bryde sammen.

Lad os sige det samlede volumen af denne stabile pengeforsyning er repraesenteret af en stor cirkel.
Lad os ogsa forestille os, at pengeudlénere faktisk skal have eksisterende penge til at 1dne ud. Hvis
nogle mennesker indenfor denne pengeforsyning systematisk begynder at udlane penge til en vis
rente, vil deres andel af pengeforsyningen vokse. Hvis de lebende genudlaner alle deres penge til en
vis rente, der bliver betalt tilbage, hvad er s& det uundgaelige resultatet?

Uanset om det er guld, autoriserede penge eller geeldspenge betyder det ikke noget. Pengeudlinerne
vil ende op med ALLE pengene! Og efter tvangsauktionerne og konkurserne alle er indsendt, vil de
ogsa fi alle de faste ejendomme!

Kun hvis udbyttet af at udline til en vis rente blev ligeligt fordelt blandt befolkningen, ville dette
centrale problem vare lost. Hard beskatning af bankens overskud kunne muligvis opfylde dette mal.
Men hvorfor ville bankerne sa enske at blive 1 branchen?

Hvis vi nogensinde kunne gore os fri af den nuvarende situation, kunne vi forestille os en bank kere
som en almennyttig service til samfundet, der udbetaler sin renteindtjening som et almindeligt
borgerudbytte, eller udlan uden opkravning af renter overhovedet.
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Jeg har endnu aldrig haft nogen, der kunne, ved hjlp af logik og fornuft, retferdigere
at den foderale regering lante brugen af sine egne penge... Jeg tror, den tid vil komme,
hvor folk vil kraeve, at dette @ndres. Jeg tror, at tiden vil komme i dette land, nar de rent
faktisk vil bebrejde dig og mig og alle andre, som stér i1 forbindelse med Kongressen for
at sidde med henderne i lommen og tillade sadan et idiotisk system at fortsatte.

~ Wright Patman, kongresmedlem (1928-1975) formand for Husets Bankudvalg (1963-1975)

At eendre systemet

Hvis det er den grundleggende karakter af systemet, der fordrsager problemerne, kan det at fifle
med systemet aldrig lase problemerne. Selve systemet skal udskiftes.

Mange pengekritikere eftersperger en tilbagevenden til guldbaserede penge, og haevder at guld har
en lang fortid med palidelighed. De ignorerer de mange svindelnumre, der kan laves med guld:
Barbering af menter, forringelse af metallet, opkeb af markedet, der alle blev rigeligt praktiseret i
det gamle Rom og bidrog til dets fald.

Nogle gar ind for selv, fordi der er mere af det end guld, og derfor er det vanskeligere at opkebe.

Mange satter spergsmalstegn ved behovet for overhovedet at bringe adle metaller tilbage. Ingen
onsker at ga tilbage til at sleebe tunge sekke af menter med pd indkeb. Papir-, digitale, plastik- eller
mere sandsynligt biometriske ID- penge ville med sikkerhed vaere det rigtige medie for handel, med
det samme potentiale til at skabe ubegraensede galdspenge, som vi har nu. Udover det, hvis guld
igen blev det eneste lovlige pengegrundlag, ville de, der ingen guld har, pludselig ikke have nogen
penge!

Andre fortalere for en pengereform har konkluderet, at grddighed og uarlighed er de vigtigste
problemer, og at der kan findes bedre mader at skabe et @rligt og rimeligt pengesystem end at ga
tilbage til selv eller guld.

Opfindsomme hoveder har foreslaet en reekke alternative méder at lave penge pa. Mange private
byttehandelssystemer skaber penge som gald meget ligesom bankerne gor, men det sker abent og
uden at opkrave rente. Et eksempel er et byttehandelssystem, hvor gelden er udtrykt som lgfter om
arbejdstid, hvor alt arbejde verdiansattes ens til et dollartal, som derefter tillader timer at blive
ligestillet med dollarprisen af varer.

Denne form for pengesystem kan settes op af alle, der kan udtenke en méde at klare det
regnskabsmessige pa og finde villige og troverdige deltagere. Oprettelse af et lokalt
byttehandelspengesystem, selv om det kun var lidt udbredt nu, ville vere en klog beredskabsplan
for ethvert samfund.

Pengereform, ligesom valgreformer, er et stort emne, og et der kraver vilje til at &ndre og til at
tenke uden for boksen. Pengereform, igen ligesom valgreform, sker ikke pa nogen let made, fordi
de enormt magtfulde interesser, som drager fordel af det eksisterende system, vil gere deres yderste
for at opretholde deres fordel.

Nu, hvor vi har set, at penge bare er en idé, og at penge i virkeligheden kan vare, hvad end vi gor
det til; sd er her et meget simpelt alternativt pengekoncept, der er vaerd at overveje. Denne model er
baseret pa systemer, der tidligere har fungeret, i England og Amerika, systemer, der blev
undermineret, og odelagt af guldsmeds-bankfolk og deres delreserve-system.
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For at skabe en gkonomi baseret pa permanente, rentefrie penge, kunne pengene blot blive oprettet
og brugt 1 skonomien af regeringen, helst pd langtidsholdbar infrastruktur, som letter gkonomien,
sdsom veje, jernbaner, broer, havne, og offentlige markeder.

Disse penge vil ikke blive oprettet som gaeld. De ville blive skabt som vardi, den verdi vaerende 1
form af, hvad end de blev brugt pa. Hvis disse nye penge fremmede en proportional stigning i
handelen, der kraver deres brug, ville det ikke medfere nogen inflation overhovedet.

Hvis de offentlige udgifter var arsag til inflation, ville der veere to handlemuligheder tilgengelige.

Inflationen svarer 1 realiteten til en flad skat pa penge. Uanset om pengene falder 20% 1 vaerdi eller
regeringen tager 20% af vores penge vak fra os, er indvirkningen pd vores kebekraft den samme.
Set pa4 den méde, kan inflationen i stedet for beskatning vare politisk acceptabelt, hvis den bruges
fornuftigt og holdes indenfor rammerne.

Ellers kan regeringen velge at bekampe inflation ved at indsamle skattekroner, som den sé tager ud
af brug, hvilket mindsker pengemangden og genopretter dens verdi.

For at kontrollere deflation, der er fenomenet med faldende lonninger og priser, ville regeringen
simpelthen bruge flere penge, der sa ville opsta.

Uden nogen konkurrerende private oprettelser af geldspenge, ville regeringer have en mere effektiv
kontrol af deres nations pengemangde. Offentligheden ville vide, hvem der havde skylden, hvis
noget gik galt. Regeringer ville rejse sig eller falde alt efter deres evne til at bevare vaerdien af
penge.

Regeringen ville primert leve af skatter, som den gor nu, men skattekroner ville rekke meget,
meget leengere, da ingen af dem ville vaere padkravede for at betale renter til private banker. Der
kunne ikke vaere nogen national gald, hvis den federale regering simpelthen skabte de penge, den
havde behov for. Vores evige kollektive treldom under pengeinstitutterne gennem rentebetalinger
pa den offentlige geeld ville vaeere umulig.

Penge er en ny form for slaveri, og adskiller sig kun fra den gamle ved det faktum, at de
er upersonlige, at der ikke er noget menneskeligt forhold mellem herre og slave.

~ Leo Tolstoy

Den usynlige magt

Ingen er mere slave end dem, der fejlagtigt tror, de er frie.”
~ Goethe
Det, vi har lert at tro pd, er demokrati og frihed, der 1 virkeligheden er blevet en genial og usynlig
form for ekonomisk diktatur. Sa laenge hele vores samfund forbliver aldeles athaengigt af banklan til

dets pengeforsyning, vil bankfolkene vere 1 stand til at treeffe beslutningerne om, hvem der far de
penge, de har brug for, og hvem der ikke geor.
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Det moderne banksystem fremstiller penge ud af ingenting. Processen er maske den
mest forbleffende tryllekunst, der nogensinde er blevet opfundet.

Bankvirksomhed blev undfanget i lastens hule og fedt i synd. Bankfolkene ejer Jorden.
Tag den fra dem, men lad dem beholde magten til at skabe penge, og med et pennestrog
vil de skabe nok penge til at kebe den tilbage igen...

Tag denne store magt vek fra dem, og alle store formuer, som min, vil forsvinde, og de
burde forsvinde, for sé ville det vaere en bedre og lykkeligere verden at leve i. Men hvis
I onsker at fortsatte med at vere slaver af bankerne og betale udgifterne til jeres eget
slaveri, sd lad bankfolk fortsatte med at skabe penge og kontrollere kredit.

~ Ridder Josiah Stamp, direkter for Den Engelske Bank [Bank of England] 1928-1941
(siges at vaere den 2. rigeste mand i Storbritannien pa det tidspunkt)

Kun fa mennesker er i dag klar over, at USA’s historie siden revolutionen i 1776 har varet, i store
dele, historien om en storslédet kamp for komme fri og forblive fri af kontrol fra Europas
internationale banker. Denne kamp blev endeligt tabt i 1913, da preesident Woodrow Wilson
underskrev Loven om den foderale reserve [Federal Reserve Act], s den tradte i1 kraft, og gav det
internationale bankkartel ansvaret for at skabe Amerikas penge.

Gennem tiderne har listige mands planer omvendt penge til deres forbryderiske formal.
Penge, der begynder med private virksomheder, som et middel til at undslippe
begransningen af byttehandel, udviklede sig snart til at kunne udnytte den @rlige
handelsmand, som 1 et forsag pa at beskytte sig selv, henvendte sig til regeringen for at
fi beskyttelse, blot for at opleve, at nu havde han to tyve, den private pengeudveksler og
den politiske plyndrer arbejdende hédnd i hand mod ham. Ved denne kombination vandt
pengeudveksleren den politiske sanktions prestige gennem lovgivningsmassig licens,
og staten sikrede sig en vildledende enhed til at leegge skatter pa borgerskabet med (ved
hjeelp af den skjulte skat kaldet inflation). Det var og fortsetter med at vere en ond
alliance.

~ E.C. Reigel (1879-1953) pengeteoretiker & forbrugerforsvarer

Dette systems magt er dybt forankret. Det er uddannelsernes og mediernes tavshed om emnet ogsa.

For ar siden, adspurgte en canadisk vicepremiereminister uformelt snesevis af ikke-gkonomer, bade
hejtuddannede fagfolk og mennesker med sund fornuft pa gaden og fandt, at ikke én af dem havde
en pracis forstielse af, hvordan der skabes penge. Faktisk er det nok sikkert at sige, at de fleste
mennesker, herunder den forreste linje af ansatte i banker, aldrig har skaenket omradet et gjebliks
tanke.

Har du?

Al ned, forvirring og angst 1 Amerika opstér, ikke pa grund af fejl i Forfatningen eller
Forbundet, ikke pa grund af ensker om are eller dyd, s4 meget som pa grund af
ligefrem uvidenhed om mentens, kredittens og omlebets natur.

~ John Adams, grundlegger af den amerikanske forfatning
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Det moderne system med penge som gald blev fadt for lidt over tre hundrede &r siden, da den forste
Engelske Bank [Bank of England] blev oprettet med et kongeligt rettighedsbrev til deludlaning af
guldtilgodesedler i et beskedent forhold 2:1.

Dette beskedne forhold var kun den beremte fod i deren. Systemet findes nu 1 hele verden, skaber
nasten ubegrensede mengder af penge ud af den bla luft, og holder nasten alle pa planeten laenket
til en uendeligt voksende geld, der ALDRIG kan betales af.

Kunne det alt sammen vare sket ved et uheld? Eller er det en sammensvargelse? Det er klart, at
noget meget STORT er pa spil her.

Hvem der end styrer mangden af penge 1 vores land er absolut mester i alle industrier
og handler... og nar du indser, at hele systemet meget let kan kontrolleres, pé en eller
anden made, af nogle f4 magtfulde maend 1 toppen, vil du ikke behgve at {2 at vide,
hvordan perioder med inflation og depression opstar.

~ James A. Garfield, myrdet prasident for Amerikas Forenede Stater

Regeringen burde skabe, udstede og formidle al den valuta og kredit, der er nedvendig
for at tilfredsstille regeringens kebekraft og forbrugernes kebekraft. Ved vedtagelsen af
disse principper, vil skatteyderne spare enorme summer pa renter. Det privilegium, at
skabe og udstede penge, er ikke kun regeringens gverste privilegium, men det er
regeringens storste kreative mulighed.

~ Abraham Lincoln, myrdet prasident for Amerikas Forenede Stater

Indtil kontrollen med udstedelse af penge og kredit bliver bragt tilbage til regeringen og
anerkendt som dens mest igjnefaldende og hellige ansvar, er al snak om parlamentets
suvernitet og demokrati tomgang og forgaves... Nar en nation forst giver afkald pa
kontrollen af sin kredit, har det ingen betydning, hvem der laver nationens love... Hvis
ager én gang far kontrollen, vil det odelegge enhver nation.

~ William Lyon Mackenzie King, Canadas premierminister, som nationaliserede Den Canadiske
Bank [Bank of Canada]

I mere end et arhundrede har ideologiske ekstremister i begge ender af det politiske
spektrum kastet sig over meget omtalte haendelser for at angribe Rockefeller-familien
for den urimelige indflydelse, som de pastar, at vi udever pd amerikanske politiske og
okonomiske institutioner.

Nogle mener endda, vi er en del af en hemmelig klike, der arbejder mod De Forenede
Staters bedste interesser, som karakteriserer min familie og mig som “internationalister”
og for at rotte os sammen med andre rundt omkring verden for at bygge en mere
integreret global politisk og ekonomisk struktur — én verden, om du vil. Hvis dét er
anklagen, erklarer jeg mig skyldig, og jeg er stolt af det.

~ David Rockefeller, den internationale bankmands erindringer (2002) s. 405
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Kun de sm& hemmeligheder skal beskyttes.
De store holdes hemmelige af offentlighedens skepsis.

~ Marshall McLuhan, medie-"guru”
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